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Resumé af indkomne bemarkninger til indkaldelse af ideer og forslag
og supplerende idefase i forbindelse med planlaegning af biogasanlaeg
ved Hjeddingvej 8, syd for Dlgod samt udkast til Byradets vurdering
af disse

| forbindelse med indkaldelse af ideer og forslag i forbindelse med planlagning af biogasanleg ved
Hjeddingvej 8, syd for Qlgod, har Varde Kommune modtaget bemarkninger fra folgende:

I. ArkVest (indkommet 15.05.2017)

2. Friis Planteskole (indkommet 22.05.2017)

3. Erhvervsstyrelsen (indkommet 23.05.2017)

4. Knud Erik Hansen mfl. (Indkommet 28.05.2017)

5. Morten Velbzk m. fl. (Indkommet 28.05.2017)

6. Olgod Kristne Friskole (Indkommet 28.05.2017)

7. Janni Bjerg Mikkelsen og Lars Bjerg Christensen (Indkommet 28.05.2017)
8. Majbrit og Brian Nielsen (Indkommet 28.05.2017)

9. Morten Velbazk m. fl. (Indkommet 11.08.2017)

10. Knud Erik Hansen mfl. (Indkommet 13.08.2017)

Arkzologisk undersogelse
ArkVest har tilradet en forundersggelse af omradet pa baggrund af dels omradets topografi pa en

skraning ned mod Agersnap Bak, samt pa baggrund af tidligere registrering af jernudvindingsanlag ved
@degard i 2015.

Byradets vurdering:

Det er Byradets erfaring, at det vil vaere hensigtsmassigt at gennemfgre en forundersggelse af omradet
forholdsvis tidligt i processen for at sikre en hensigtsmaessig tilpasning af planforslagene til eventuelle
arkzologiske fund. Byradet gor samtidig opmarksom pa3, at det fremgar af lokalplanforslaget, at der ikke
ma foretages ®ndringer af eksisterende lovlige forhold, fer der er opnaet de ngdvendige
tilladelse/dispensation hertil. Ligeledes fremgar det, at der skal foretages forundersggelse af omradet for
at be- eller afkrefte tilstedevarelsen af fortidsminder, deres udstrakning og bevaringstilstand.

Afledte justeringer:

Der foretages arkzologisk forundersggelse af lokaliteten for anlaegget inden anlaegget etableres,
hvorefter grunden forventes frigivet til byggeriet. Tilsvarende screenes ledningstraceét for
gasledningen samtidig med etableringen.




Lugt
Friis Planteskole haber ikke pa, at lugten fra biogasanlegget vil gore, at kunderne skulle fravaelge deres
havecenter.

Knud Erik Hansen, pa vegne af en rekke naboer til projektet, er bekymret for om det passer, at lugten
fra biogasanlaegget vil vare begranset. Hvis det ikke er det, mener de det vil verdiforringe de nermeste
ejendomme. Ligeledes er de bekymret for, hvilken type biomasse, der kan tillades i dette biogasanlaeg.
Nabogruppen sparger, om kommunen vil kreve hele biogasanlagget indelukket i bygninger af hensyn til
naermiljeet?

Morten Velbzk pa vegne af en rekke naboer til projektet forventer ikke, at der vil vaere lugtgener, da
anlaegget vil benytte sig af de nyeste og bedste filtre, og at ejerne af anlaegget vil sikre sig at opdatere
anlegget med den bedst mulige beskyttelse. De forventer dette bliver indskrevet i projektet samt at
samtlige optioner der er nevnt vedr. luft/lugt i projektmaterialet bliver taget i brug fra starten og
igennem hele anlaeggets levetid. De forventer, at alt transport til/fra anlegget sker i lukkede
containere/beholdere for at minimere eventuelle lugtgener herfra. De mener, det ber undersoges,
hvordan af- og palaesning sker pa den mindst lugt-falsomme made, da de er opmarksomme p3, at af- og
palasning sker i lukkede bygninger pa nogle biogasanleg. De vil gerne have undersggt nermere om
driften kan &ndres gennem anlaggets levetid, bl.a. ved at tilfare andre ramaterialer end ved opstart. De
@nsker ogsa svar pa, hvilken indflydelse &ndringen af de generelle tilskudsregler til farstehandsafgrgder,
eksempelvis majs, har pa driften af biogasanlaegget? Safremt det er muligt, ber der indskrives i
godkendelsen til anlegget, at slagteriaffald ikke kan godkendes, af hensyn til eventuelle lugtgener det vil
skabe for naboerne.

Byradets vurdering:

Byradet kan konstatere, at forslag til miljgrapport for etablering af et biogasanlaeg lige nord for
Hjeddingvej 8, konkluderer, at det planlagte biogasanlaeg vil overholde de lovmassige krav til, hvor
meget anlegget ma lugte med god margin. Det lovmassige krav til, hvor meget et anleg med lugt, malt i
lugtimmission, er 10 LE/m’ i landzone og 5 LE/m* i byzone. Forslag til miligrapport konkluderer, at
naboer vil opleve en lugtemission under de lovmassige krav til bebyggelse i byzone, selvom anlagget og
naboer ligger i landzone.

| forhold til evrig lugtpavirkning fra handtering af gylle og gedning fastlegger forslag til miljgrapport i
samspil med udkast til miljggodkendelse, at begge disse flydende biomasser handteres i lukkede
systemer uden kontakt med udeluften. Det sker ved, at flydende biomasse fra tankbil i et lukket
rersystem pumpes til en tank tilsluttet anleggets gassystem. Fortrangningsluft fra tanken tilferes saledes
gassystemet. Der etableres et lugtfilter, der renser afsug fra paslag/indtagtank. Afgas fra
opgraderingsanlaegget i form af CO, og sma mangder sporstoffer 2-3% fores ligeledes gennem lugtfilter,
for det udledes.

@vrige biomasser som eksempelvis halm og ensileret biomasse (energiafgreder mm), lagres i plansilo og
tilfores med frontlaesser el.lign. til paslag eller indtagtank, hvilket kortvarigt kan give anledning til diffus
lugt af ensilage. Den faste gedning tilfgres, sa vidt muligt, biogasprocessen samtidig med leverance, men
kortvarig oplagring kan forekomme i plansilo. For at sikre, at disse biomasser ikke giver anledning til
lugtgener, fastlegger forslag til miljgrapporten og udkast til miljiggodkendelse, at ensilage og fast
gadning, der oplagres pa pladsen, skal vare overdakket.

VVM-anmeldelsen og ansggning til miljggodkendelse fastlegger, hvilken type biogasanlaeg, herunder ogsa
hvilke typer af biomasser, der kan anvendes pa den pagzldende lokalitet. Det betyder, at der ikke ma
tilfores biogasanlaegget andre typer af biomasse end der er ansggt. Der er ikke ansggt om slagteriaffald
og derfor ma der ikke anvendes slagteriaffald i anlegget. Byradet kan informere om, at hvis ejerne af et
biogasanlagget onsker at &ndre i biomassetyperne kraver det ny miljggodkendelse og en VVM-
screening, hvor det undersages, hvilken pavirkning en @ndring i biomassen vil medfere pa det
omkringliggende miljg.




| forslag til miljggodkendelse fastlegges det, at indtagning af fastgedning og fast biomasse sker i en
indtagningsboks med oplukkeligt betonlag, hvilket betyder, at der kun er dben i en meget begraenset
periode.

Afledte justeringer:
Ingen.

Trafik

Friis Planteskole mener ikke, at Hjeddingvej og Hovvej er egnet til det ogede tryk af lastbiler- traktorer,
sa den skal udbygges, da der ikke er meget plads til lastbil og personbil uden at man skal ud i rabatten og
kere.

Knud Erik Hansen pa vegne af en rakke naboer til projektet gar opmaerksom pa, at en placering i
Hjedding vil betyde mange transporter pa sma veje, som ikke er dimensioneret til den voldsomme
ogning i trafikken. Han ger opmarksom p3, at Tinghajvej flere steder er revnet pa grund af de mange
tunge transporter. Vejen er 3,5m bred (lastbiler er 2,5m brede) hvilket resulterer i, at lastbiler karer
meget tet pa cyklister, da lastbilerne ikke gerne karer hjulene udenfor asfalten. Fodgangere og cyklister
bliver presset ud i rabatten og det sker allerede alt for ofte i dag. De mener ikke vejen kan tage mere
tung trafik. Nar lastbilerne mgder andre keretgjer bliver de tvunget til at kore ud i rabatten, hvilket ofte
resulterer i gdelagte rabatter og yderligere revner i vejen i vadt fore. Allerede i dag, med det
nuverende antal tunge transporter, generes naboers indkersler og grefter, af den til Tinghgj 8-10
tilherende tunge trafik. Ejeren af Tinghajvej 10, har selv provet at valte med en grisetransport, under
passage af en anden transport. Som en konsekvens af disse passager slebes der jord og sten ind pa
asfalten, hvilket igen medvirker til, at slide pa vejbeleegningen med huller og revner. Desuden er der fare
for flere stenslag pa materiel og ruder pa biler, samt punkterede/skadede bildek. De foreslar, at
transporterne fores bag ud fra Tinghgjvej 10 ad Hedevangvej og ud pa Lynevej, sa er man med det
samme pa en vej, som er dimensioneret til meget trafik.

Er der alternativt noget til hindring for, at ejeren af Tinghgjvej 8-10, selv aftholder udgift til en evt. ny ve;j,
da han er en af dem, der far gkonomisk gode, af evt. investering i biogas?

Transporten af gylle er planlagt lige forbi barnehaven og skolen (ad Agersnapvej), det virker ikke
gennemtaenkt/sikkert med den ekstra trafik lige forbi en skole, samt gennem en lille landsby med smalle
passager (Lindbjergvej). Desuden er den planlagte rute ogsa ad sma veje, som ikke er dimensioneret til
trafikken, med deraf fglgende @deleggelser af vejene og farlige situationer. En sadan trafik vil gere det
endnu vanskeligere, at fa folk til at bosztte sig i Lindbjerg.

Pa Fresigvej og Hovvej er der ogsa trafik med blgde trafikanter og vejene er smalle. Derfor mener de,
at Herluf Pedersen begr transportere sin gylle i den anden retning og ud af hovedvejen. Ad Bejsnapve;j til
Vardeve;j.

Hjeddingvej er heller ikke dimensioneret til den ggede trafik. Der er cykelsti langs hovedvejen mellem
Tistrup og Garde. Mellem Garde og @lgod bruger de blade trafikanter Hjeddingvej, da den er mere
sikker end hovedvejen. Hjeddingvej vil med et biogasanlaeg fa sa meget trafik, at det er usikkert for
blgde trafikanter at kore den vej. De onsker i den forbindelse at vide, hvordan man sikkert i fremtiden
skal kunne cykle mellem Garde og @lgod? (Mange =ldre specielt fra @lgod, samt motionister, bruger i
dag Hjeddingvej. Der er ogsa trafik med skolebarn til og fra skole). Kan kommunen leve med et
trafikuheld med et cyklende, skolesagende barn, der bliver kvaestet eller pakert ihjel, af disse ggede
biogastransporter pa alt for sma veje!




Har kommunen regnet pa gkonomisk, hvad vejnettet vil blive dyrere, over en 10 ars periode, med
tunge transporter hver dag? (Enhver transport slider vel ifalge vejdirektoratet ton/km. ?)

Morten Velbzk pa vegne af en rekke naboer til projektet: Pa Hjeddingvej opleves generelt meget
hurtigkerende trafik. Vejen er smal med brede kanter af skerver. Nar de skal passere en traktor eller
en lastbil, bliver en personbil oftest tvunget af asfalten og ud i rabatten. De angiver, at mange bern, der
bor Garde, gar i skole i @lgod. Desuden er der en del ryttere, der rider i omradet. De er bekymrede
for den trafikudvikling der matte komme pa vejen ift. blede trafikanters sikkerhed. De forventer, at
kommunen vil sikre blade trafikanter ved eksempelvis at etablere en cykelsti ved siden af vejen. En
anden mulighed kunne vare at sparre Hjeddingvej for gennemkersel, det vil stoppe nogle bilister, men
ikke sikre vejens bredde. Derfor mener Morten Velbak m.fl. at det ber indskrives i materialet, at alt
transport skal ske sydpa ad Hjeddingvej, at hastighedsbegraensningen bgr vaere 60 km, det ber det
undersgges om der bor etableres venstresving forbudt ved udkersel fra anlegget.

Olgod Kristne Friskole gor indsigelse mod transportvejen af gylle fra landmand Herluf Pedersen,
Lindbjerg til @lgod Biogas. Der er mange blgde trafikanter pa de sma veje i og omkring Lindbjerg. Der
er i forvejen en del tung trafik pa disse veje grundet strukturudviklingen i landbruget. En yderligere trafik
med tung transport vil ikke forbedre dette. De mener, at hvis der fortsat gnskes bosatning i disse sma
landsbyer, skal den tunge trafik ikke oges, men mindskes. De mener, at Bejsnapvej og Herningvej skal
benyttes, da de er bygget til den slags kersel.

Hvis den patankte transportvej gennemfgres har de folgende forslag: Der ma ikke flyttes gylle fra k.
7.15-8.00 og igen fra kl. 12 til kl. 15.30 af hensyn til skolebgrns ferdsel til og fra skole.

Janni Bjerg Mikkelsen og Lars Bjerg Christensen vil godt have oplyst den ngjagtige rute, hvor der bliver
transporteret gylle til og fra biogasanlaegget. De bor pa Fresigvej, hvor trafikken er steget i lobet af de
sidste | | ar. Der er i dag allerede meget stgj fra landbrugsmaskiner/lastbiler, stav fra grusveje, lugtgener
samt jord/gylle pa vejene. De mener ikke, det kan undgas, at disse gener stiger med bygning af nyt
biogasanlaeg. De udtrykker bekymring ved, at skulle sende deres datter afsted til skole fremover, nar
der vil komme mere tung trafik. De gnsker oplyst, hvorfor man vil lede alt trafik via de sma veje og
igennem Lindbjerg. | den forbindelse stilles der ogsa et spgrgsmal for, hvorfor der ikke gore brug af de
store veje der i forvejen er dimensioneret til den tunge trafik.

Majbrit og Brian Nielsen udtrykker, at de i forbindelse med etablering af Biogasanleg i Hjedding, er
steerkt bekymrede for alt den trafik, der vil komme gennem Lindbjerg nar gyllen skal transporteres fra
Herluf Pedersens ejendom til Allan Mgller Kristensens ejendom i Hjedding. Derfor vil de foresl3, at
Herluf benytter Bejsnapvej eller karer pa grusvejen fra Lindbjergvej til Frosigvej i stedet. De udtrykker
bekymring ift. de mange store maskiner der skal igennem en landsby med en smal vej, hvor cykler og en
skole hvor eleverne skal over vejen.

Byradets vurdering:

Hovvej er anlagt med en 6 m bred kerebane og Hjeddingvej med en 4,6 m bred korebane.

| vejreglerne anbefales en karebanebredde pa 7 m (2 x 3,5 m) pa strakninger tilladt hastighed pa 80
km/t og lastbiltrafik. En lastbil kan passere en personbil pa en 6 m bred vej med 80 km/t, uden bilisterne
skal treekke ud i rabatten. Det anbefales derfor, at Hjeddingvej fra Hovvej og til indkerslen til anlegget
(en strekning pa ca. 1000 meter) sideudvides til 6 m kerebanebredde, sa den har samme bredde som
Hovve,j.

Det er korrekt, at en lastbil vil kere meget taet pa en cyklist pa en 3,5 m bred vej. Hedevangvej er
registreret som en 3,3 m bred grusvej — en flytning af trafikken hertil som foreslaet kan ikke anbefales,




da det vil flytte problemet over til beboerne pa denne strekning - ikke lgse det. Den vil til gengzld oge
trafikken fra @lgod til Hjeddingve;.

En oget trafikmangde medforer altid en oget risiko for uheld. Biogasanleeg med transport af gedning og
biomasse fra landbrugsejendomme vil altid medfere mere tung trafik pa de sma veje, nar de pageldende
landbrugsejendomme ikke ligger med direkte adgang til en overordnet vej. Passage forbi en skole og
bernehave er altid ekstra uheldig.

Efter vejloven kan Varde Kommune ikke pabyde, at transporterne skal anvende en bestemt rute — alle
ma ferdes pa de offentlige veje, medmindre der er skiltet med begraensninger for f.eks. bestemte
koretgjstyper. Dette er sa vidt vides ikke tilfzldet pa de nzvnte strekninger.

Hjeddingvej er en smal offentlig vej, som ganske rigtigt ikke er dimensioneret til storre mangder tung
trafik. Ved en sideudvidelse til 6 m vil der vaere plads til alle trafikanttyper-.
Ifolge Vejdirektoratet slider | tunge transporter lige sa meget pa kerebanen som 10.000 personbiler.

En gammel gennemgaende vej som Hjeddingvej kan ikke sparres for gennemkgrsel med skiltning, da
disse ikke respekteres af de lokalkendte bilister som bruger vejen i dag (kan erfaringsmaessigt ikke
godkendes af politiet) — En fysisk sparring af vejen for motorkeretojer vil medfere omvejskersel for
beboerne pa straekningen og flytte trafikken til de omkringliggende veje — hvis denne Iasning overvejes,
skal der laves en nermere undersggelse af, hvad det vil betyde for trafikken pa de omkringliggende veje.
En sparring giver ikke mere plads pa karebanen til cyklisterne, nar de passeres af transporterne til
biogasanlegget. Lokale hastighedsbegransninger besluttes af politiet.

Det anbefales, at transporterne sker udenfor de tidspunkter hvor bgrnene ferdes til og fra skole.
Der er foretaget trafiktallinger pa Lindbjergvej i 2013. Det gav en arsdggntrafik pa 290.

Det anbefales ligeledes udvidelse af Frasigvej fra krydset Lindbjergvej og til Sendre Egknudvej (en
streekning pa ca. 1850 m) fra det nuverende (4,6 m-5,0 m) til 6,0 m.

Afledte justeringer:

En udbygningsaftale fastlegger, at Hjeddingvej fra Hovvej og til indkerslen til anlaegget (en strakning pa
ca. 1000 meter) sideudvides til 6 m kerebanebredde, sa den har samme bredde som Hovvej, og at
Frosigvej sideudvides fra krydset Lindbjergvej og til Sendre Egknudvej (en strekning pa ca. 1850 m) fra
det nuvaerende (4,6 m-5,0 m) til 6,0 m.

Det anbefales desuden, at transporterne sker udenfor de tidspunkter hvor bgrnene fardes til og fra
skole.

Handtering af overfladevand i forhold til anlaeg, nerliggende bak og spgrgsmal til tiltag
Friis Planteskole spgrger til, hvor mange ton regnvand, vil der blive opsamlet pa ca. 2,5-3 ha., som bliver
betonlagt, og hvor det skal ledes hen? Hvordan vil man sikre, at der ikke lgber gylle i beekken nedenfor
@degarden, hvis der lek pa gylletanke — pumpeanlaeg?

Knud Erik Hansen m. fl. forstar ikke, hvorfor biogasanlegget skal placeres som pa det ansggte sted, da
der er omkring 100 meter ned til den nzrliggende bzk. Terraznet skraner fra anlegget og ned til
Hjedding bxk uden nogen form for barriere og vold. Han angiver, at der for ar tilbage var kollaps af en
gylletank pa Hjeddingvej 8, hvor gyllen Igb direkte i baekken med skader pa miljget til folge.




Knud Erik Hansen pa vegne af en raekke naboer til projektet gar opmaerksom pa, at Hjeddingvej 8 og
Tinghgjvej 10 afleder overfladevand/tagvand til Vestkar Bak. Bakken er ikke efterfalgende blevet
udvidet. Dette har resulteret i, at de lodsejere, der afleder vand til baekken ikke altid, kan komme af
med vandet. | de perioder star vandet op af rensebrendende, da ledningsnettet/baekken ikke kan aftage
vandet tilstraekkeligt effektivt. Hvis der yderligere skal afledes overfladevand fra biogasanlaegget vil dette
problem blive meget storre, iser for de lodsejere, der ligger for anlegget. (Ejeren af Tinghgjvej 8- 10,
har over arene udvidet temmelig kraftigt, sdledes at ca. 4 ha. overfladevand reelt skal ledes gennem
naboernes marker/dran, disse draen blev dimensioneret omkring 1950 til datidens byggeri). Knud Erik
Hansen gor opmarksom pa, at kommunen bar tenke forskellige scenarier igennem, sa kapaciteten
passer til de krav biogasanlaegget medferer. Problemet oges yderligere af en for lille bk, som ogsa er
dimensioneret for over 100 ar siden og dermed er den mulige vandgennemstremning alt for lille. Vandet
presses op pa jorden i overfladebrgnde, som jo netop var tiltenkt det modsatte. Der stilles
spargsmalstegn ved, om kommunen kan redeggre for, hvilke mangder nedbgr, der falder over
biogasanlagget samt hvilke tiltag, der vil blive gjort ved dette nedber? (Opsamles i tanke eller ledes til
vandlgb)? Ligeledes sporges der ind til, hvor i ideoplagget, transporten af overfladevand til anlegget er
indregnet? — altsa hvilke vandmangde der paregnes tilfart anlegget?

Morten Velbzk pa vegne af en rekke naboer til projekter: anlegget bliver bygget forholdsvis tet pa
naerliggende bak, hvorfor der ber redegeres for, hvordan opsamling af regnvand fra anleggets arealer
sker. Desuden imgdeser de en redegorelse for, hvordan eventuelle udslip opsamles og forhindres i at
lebe ned i nerliggende bak. — Det kunne vare buffertank, mekanisk vaern eller andet. Skulle der ske
udslip imgdeser de desuden en handlingsplan for, hvordan der opsamles og oprenses efter udslippet. De
mener det bor undersgges om mulighederne for at etablere et varslingssystem, der varsler ved udslip,
driftsforstyrrelser, nedbrud samt andre handelser, der kan skabe gener for naboerne.

Byradets vurdering:
Byradet kan informere om, at forslag til miligrapport i samspil med lokalplanforslaget redeger og
fastleegger, at der er er tre kategorier af spildevand pa anlagget:

I. Rent overfladevand (nedsives (LAR)), her er tale om tag- og overfladevand

2. Let organisk belastet spildevand (udsprinkles), her er tale om overfladevand fra oplagspladsen til
ensilage eller saft oplag af ensilage.

3. Sveaert organisk belastet spildevand (behandles i biogasanlaegget), her er tale om overfladevand fra
oplag af dybstrgelse.

Anlzgget inddeles i rene og urene zoner. Spildevand handteres i henhold til denne opdeling, saledes at
vand fra rene zoner nedsives inden for grunden (LAR-lgsning), mens vand fra urene zoner (kategori 2
og 3) enten udsprinkles eller behandles i biogasanlegget. Overfladevand fra oplagspladsen til ensilage
eller saft fra denne ledes til en tat tank, hvorfra det enten udsprinkles pa landbrugsjord (restvand) eller
behandles i biogasanlaegget (ensilagesaft). Overfladevand fra oplag af dybstrgelse opsamles i separat
pumpebrond og fores til biogasanleggets indtagtank for behandling i biogasanlegget. Sanitert spildevand
skal renses ved privat spildevandslgsning.

Byradet vurderer, at handteringen af de forskellige typer af spildevand er miljgmassig hensigtsmaessigt
og kan samtidig informere om, at der ikke vil ske en direkte udledning af rent overfladevand til den
nerliggende bak, hvorfor denne ikke vil blive belastet yderligere af direkte udledning.

Byradet kan informere om, at forslag til miljgrapport i samspil med lokalplanforslaget og udkast til
miljoggodkendelse redeger og fastlaegger, at der skal etableres en jordvold rundt om tankanlaegget for at
forhindre gylleudslip til den nzrliggende Hjedding Bxk. Den afskeermende vold udferes saledes, at den
kan tilbageholde indholdet i den sterste tank bag volden. Ved et evt. udslip af gylle, som folge af et




tankkollaps eller spild, vil gyllen blive opsamlet pa anlegsomradet, hvorfra gyllen vil blive opsuget. Alle
tanke udfgres med overfyldningsalarm, som via overvagningsanlagget forhindrer yderligere tilfarsel til
den pagzldende tank. Jordvoldens hgjde afhaenger af den endelige opmaling af terraen. Hvis der
etableres en tank med et rumfang pa 10.000 m’, vil jordvolden skulle have en hgjde i den laveste kote
(teettest mod bxkken) pa ca. 1,2 meter.

Byradet vurderer, at de tiltag som forslag til miljgrapport, lokalplan og miljggodkendelse tilsammen
fastlegger, er miljgmaessig hensigtsmassige og tilstrakkelige til at sikre den nzrliggende baek imod udslip
af biomasse. Derudover kan Byradet informere om, at denne type virksomhed skal have en
beredskabsplan, der fastlegger hvilke tiltag, der skal iveerksattes i tilfelde af forskellige typer af uheld.
Det er beredskabsmyndigheden, der skal godkende beredskabsplanen for den enkelte virksomheden.

Afledte justeringer:
Ingen

Stg;j
Friis Planteskole angiver, at stojgener kan forekomme, nu nar der lesses foder til nuvarende dyrehold,
da de tit vipper med skovl pa lessemaskine ved Hjeddingvej 8.

Knud Erik Hansen, pa vegne af en rakke naboer til projektet, mener ikke der kan veere tvivl om, at
stojniveauet vil blive forgget fra de 3 ansggeres adresser. Gylleomrering og til-/frakersel vil oges og
specielt, udvides til langt storre del af aret. Pa selve biogas anlaegget vil der vare stgj fra transporter,
lessemaskiner etc., kontinuerligt hver dag og heres i vindretningen pa vejrmassigt stille dage. Dernaest
gor Knud Erik Hansen opmaerksom pa, at der ligger et mejerimuseum, (verdens forste og aldste
andelsmejeri) inden for godt | km., hvor besggende vil komme til at lugte til biogasanlaegget, da vinden
fra sydvest vil fore stoj og lugt med sig.

Byradets vurdering:

Det er Byradets vurdering, at der vil vere aktiviteter og komponenter pa biogasanlegget, der
frembringer stgj, ligesom trafikken til og fra anlaegget giver anledning til staj, men Byradet vurderer, at
forslag til miljgrapport og forslag til miljggodkendelse i samspil beskriver og regulerer stgj pa en
hensigtsmassig made og samtidig opfylder de lovmassige krav.

Stojende aktiviteter vil vare af beskedent omfang, f.eks. karsel med frontlasser. Stajende aktiviteter
(trafikstoj og betjening af anlegget) vil forega i dagtimerne fra kl. 07.00 til 18.00 pa hverdage, hvor
stajniveauet generelt er hgjere. Pa biogasanlaegget vil pumper, omrarere og gasblesere mm. frembringe
stgj. Disse vil vaere i drift degnet rundt. Stgjende installationer placeres indendgrs eller evt. udenders
med stgjafskeermning/dempning til maks. 70 dB(A), som fastsettes som krav i anleggets
miljegodkendelse. Herved sikres overholdelse af 40 dB(A) hos nermestboende. Hermed sikres det, at
anlegget opfylder de lovmaessige krav til regulering af virksomhedsstgj.

Der vil forekomme trafikstgj fra transport af biomasse til og fra anlaegget. Der vil i alt vaere 7-12
transporter til og fra anlaegget dagligt. Stejbelastningen omkring anlaegget som falge af korsel til og fra
anlaegget, vil derfor vare begranset til fa minutter pr. tilkgrsel. Trafikstgj forekommer kun inden for
normal arbejdstid med undtagelse af s®sonkgrsel i hgstperioder.

Afledte justeringer:
Ingen.




Visualiseringer, beliggenhed, afstand til naboer og alternativ placering

Friis Planteskole vil gerne have nogle visualiseringsbilleder af, hvordan et evt. kommende biogasanlag vil
tage sig ud fra Hovvej 7 bag ved havecenteret. Fra indkersel til havecenter, da det er et sted, der ferdes
mange mennesker hvert ar.

Knud Erik Hansen, pa vegne af en rakke naboer til projektet, gar opmaerksom pa, at ejendomme inden
for 1-2 km. vil fa en udsigt, som ikke er attraktiv og derfor vil nedsatte ejendomsvardien vaesentligt ved
et senere salg. Men disse ejendommes beboere vil ogsa, sa lange de bor der, skulle leve med udsigten til
anlegget.

For at minimere disse gener foreslar Knud Erik Hansen, at et eventuelt anlaeg placeres ude ved
hovedvejen, alternativt industrikvarteret i @lgod, som jo netop er til industri, med den rette
infrastruktur bade til trafik og afledning af vand. Uanset hvilken placering, der i givet fald vzlges, mener
Knud Erik Hansen, at de nermeste naboer skal have en kompensation for den gene/vardiforringelse
der opstar.

Knud Erik Hansen pa vegne af en rakke naboer til projektet foreslar en alternativ placering lige syd for
Hjeddingvej 8 og argumenterer for, at denne placering vil @ge afstanden til naboer, som ikke er med i
projektet til 500 meter og afstanden til @lgod by med 200 meter.

Morten Velbzk m. fl. ansker svar pa, hvorfor der ikke er 300 meter fra den yderste kant af anlegget til
nermeste naboer, der ikke er medejer af projektet?

Morten Velbzk, pa vegne af en rakke naboer til projekter, er bekymrede for, at placeringen af anlegget
kommer for tat pa de nermeste naboer. En placering af anlaegget mere sydligt vil gge afstanden og
dermed minimere bekymringen.

Byradets vurdering:

Det er Byradets vurdering, at de udarbejdede visualiseringer illustrerer et potentielt biogasanleg fra de
vinkler og positioner, hvor anlagget kan have en pavirkning pa det omkringliggende landskab og naboer
eller, at det er muligt ud fra de udarbejdede visualiseringer at danne sig et billede af, hvordan anlaegget
vil se ud fra gvrige adresser i omradet. Byradet vurderer, at den visuelle betydning af biogasanlagget
ikke at vaere markant for hverken naboer eller landskab.

Ud fra visualiseringerne nummer 6 og 7 vurderer Byradet, at det er muligt at danne sig et billede af
hvordan et potentielt biogasanlaeg vil se ud fra Hovvej 7, 6870 @lgod.

Byradet kan informere om, at i forslag til miljgrapport for et biogasanleg ved Hjeddingvej 8 er
alternative placeringer undersggt. Her konkluderes det, at der i @lgod ikke er ledige erhvervsomrader,
hvor denne type virksomheder kan lokaliseres. Yderligere vil specielt transportbehovet stige vesentligt,
hvis et biogasanlag ikke placeres i umiddelbar tilknytning og midtpunkt i gylleoplandet.

| forhold til afstandskrav fra et biogasanleg til naboer er den anbefalede afstand 300 meter. Der er ikke
fastsat en lovmaessig minimumsafstand. Derimod er der fastsat lovmassige krav om stgj og lugt, se
ovenfor. Forslag til lokalplan for biogasanlaegget overholde den anbefalede minimumsafstand fra selve
biogasanlaegget. Lokalplanforslaget indeholde ogsa areal til plansiloer (som er en almindelige installation i
det abne land i forbindelse med bedrifter), jordvold og afskermende beplantning. Derfor er der ikke
300 meter fra yderkant af planomradet til nzermeste nabo.

Byradet har vurderet det alternative forslag om at placere biogasanlegget lige syd for Hjeddingvej 8,
hvorved afstand til naboer og @lgod by vil oges. Forslag til miljgrapport redeger for, at den ansegte




lokalitet lige nord for Hjeddingvej 8 kan overholde alle lovmassige krav om stgj, lugt, natur, trafik
samtidig med at den visuelle pavirkning ikke vil vaere markant for naboer, landskab og rekreative
vardier. Terrznet for omradet bade nord og syd for Hjeddingvej er identisk i forhold til nerliggende
bak. Derfor vurderer Byradet, at der ikke er altafgarende argumenter for at krave anlegget flyttet til
en lokalitet lige syd for Hjeddingvej 8.

Afledte justeringer:
Ingen.

Stov:

Knud Erik Hansen, pa vegne af en rekke naboer til projektet mener, at ved passage af store
transporter, som ma ud i vejkanten, vil det afgive meget stov og lignende, som hvirvles op i luften, til
fare for specielt sma lette cyklister, men ogsa gaende og motionister.

Morten Velbzk m. fl. gnsker, at tilkerselsvejen til biogasanlaegget skal asfalteres for at mindske
stovgener for naboer ved transporterne.

Byradets vurdering:
Byradet vurderer, at den trafikbelastning, som det ansggte biogasanleg ikke vil medvirke til markant
foregelse af stevforurening.

Forslag til lokalplan for biogasanlegget fastleegger, at tilkorselsvejen fra Hjeddingvej til biogasanlaegget
skal vaere asfalteret for at mindske stgj og stevgener.

Afledte justeringer:
Ingen.

Miljsmaessige gevinst, skonomi i projektet, antal arbejdspladser og kompensation

Knud Erik Hansen, pa vegne af en rekke naboer til projektet, mener ikke, at der er en nzvnevardig
miljgmassig gevinst med biogas og sparger ind til, om der i de miljgmalsberegninger for CO, pa biogas
er taget hensyn/medtaget CO, udledning ved fremstilling af byggematerialers/vejmaterialers transport,
byggeriets opferelse, transport til og fra med gylle/fast gadning/biomasse, ar ud og ind, og fremstilling af
en del af biomassen i form af ensilage, gresbjergning etc.? Og fremforer, at et biogasanlaeg kun kan
eksistere med en stor stgtte, som i dette tilfelde er ca. 15.000.000 kr./ar.

Undersagelser har vist, at udslippet af methan fra de danske anlaeg er pa ca. 10% og et tab af methan i
denne starrelse er ligesa skadeligt for miljget, som den CO,, der blev sparet. Altsa ingen miljgmaessig
gevinst. Knud Erik Hansen mener ikke, at der er politisk vilje til at stille krav til at mindske dette udslip.
Sa er der kun den gkonomiske gevinst for ejerne. Prospekter til biogasanlag regner med et arligt afkast
pa over 0%, dette er kun muligt pa grund af den hgije stotte.

Knud Erik Hansen stiller spgrgsmal ved om kommunen har et politisk mal med biogasanleg og at dette
ikke kan retferdiggere et resultat med sa mange gidsler. lkke engang de pastaede afledte ca. 8 job i
forbindelse med anlaegget kan retferdiggore regnestykket. Knud Erik Hansen mener det nok nermere
er 2,5 job. Han mener der bar tages mere hensyn til naboer og nermiljg, hvis der skal opferes et sadant
anleg, som i bund og grund er finansieret af offentlige midler. Biogas er en af de samfundsmassige
dyreste teknologier man kan valge.

En placering i Hjedding vil gere de nermeste ejendomme uszlgelige pa grund af trafik, overbelastede
sma smalle veje, stgj om sommeren og jord om vinteren pa vejene, lugt og udsigt. Ligeledes mener
Knud Erik Hansen m. fl. at uanset hvilken placering, der i givet fald valges, at de n&rmeste naboer skal
have en kompensation for den gene/verdiforringelse der opstar.




Knud Erik Hansen m. fl. sparger ind til, hvem skal betale for opgraderingsanlaegget og ledningerne ud til
eksisterende gasledninger?

Janni Bjerg Mikkelsen og Lars Bjerg Christensen vil godt hore, hvordan Varde Kommune vurderer, at
etablering af biogasanlagget vil pavirke huspriserne og ikke mindst omsatteligheden, for huse beliggende
i de bergrte omrader? Herunder ogsa belaningsmulighederne. Deres opfattelse er: Hvis man skulle
tenke, som en potentiel keber kan det ikke undgas, at det ville vere et forhold man ville tage i
betragtning. De mener derfor, at det vil pavirke huspriserne generelt i nedadgaende retning. Afledt af
dette vil de ogsa gerne hgre, hvem der skal betale denne kompensation til alle de bergrte hus-
/grundejere?

Byradets vurdering:

Forslag til miljgrapport indeholder et CO,-regnskab, der inkluderer substitutionen fra fossile
brendstoffer og udledningen ved selve produktionen, men ikke @vrige faktorer. Byradet vurderer, at
dette CO,-regnskab er tilstrakkelig, da der ikke er fastsat lovmassige krav til opbygningen af et CO,-
regnskab og krav til en bestemt CO2 reduktion i forbindelse med etableringen af et biogasanlag.
Ligeledes er der ikke fastsat et lovmaessigt krav om en bestemt reduktion af methan ved produktion af
biogas og derfor kan Byradet ikke stille krav.

Det er en statslig politik malsaetning at @ge andelen af biogasanleg og andelen af afgassede
husdyrgedning. Derfor er det en kommunal opgave at skabe grundlaget for etablering af biogasanleg de
steder, hvor forudsztningerne for produktion af biogas er tilstede, og hvor etableringen og driften kan
ske under storst mulig hensyn til borgere og omgivelserne.

Byradet kan informere om, at det er ansggerne selv, der skal betale for opgraderingsanlegget og
ledningerne ud til eksisterende gasledninger.

Lokalplanlagning er som udgangspunkt erstatningsfri regulering, hvilket betyder, at der kun i helt szrlige
tilfelde kan ydes erstatning.

Afledte justeringer:
Ingen.

Transport af gylle over en kommunegrzanse og koordinering med husdyrudvidelse pa
bedrifter i nabokommuner

Knud Erik Hansen sparger pa vegne af en rakke naboer til projektet, om der skal ske transport af gylle
over kommunegransen, og dermed om vil ske transport gennem Strellev og Lyne?

Ligeledes sporges der til, om de 3 ansggere, der alle har miljggodkendelse pa deres husdyrbedrifter,
hvor der redeggres for transport til og fra bedrifterne, skal have en ny miljggodkendelse? Og der
sporges ind til, hvorledes der kan redeggres for de oplyste mangder gylle, der skal transporteres til/fra
de respektive garde?

Byradets vurdering:

Byradets kan informere om, forslag til miljgrapport vurderer, transporten fra de pagzldende bedrifter
til biogasanlagget, da der ikke vil forega direkte transport af afgasset gylle fra biogasanlaegget til marker.
| den sammenhang vil der ikke forega transport af gylle over kommunegransen, men Byradet gor
samtidig opmarksom p3, at en bedriftejer har mulighed for at transportere gylle over kommunegransen
fra de enkelte bedrifter, hvis de indgar aftaler om udspredning af gylle pa anden mands jord. Ligeledes




gor Byradet opmarksom pa, at &ndret korsel med gylle til og fra en bedrift ikke giver anledning til en ny
miljggodkendelse af bedriften.

Forslag til miljgrapport redeger for de forventede mangder af biomasse og fordelingen mellem de
enkelte biomasse. Dette reguleres ogsa gennem forslag til miliggodkendelse.

Afledte justeringer:
Ingen.

Dvrige spagrgsmal
Knud Erik Hansen, pa vegne af en rekke naboer til projektet:

- Er det tilstraekkeligt samfundsmassigt at der reelt kun er 4 vindere i sadan et biogasprojekt, de 3
ansggere med gkonomisk gevinst, og kommunen der fir et politisk bestemt mal opfyldt?

- Kan kommunen politisk, og i embedsvarket, holde til at tilgodese 3 mennesker med virksomhed,
pa bekostning af maske 500 mennesker, hvis livskvalitet s®nkes mere eller mindre af
konsekvenser fra biogas, som beskrevet i artiklerne ovenfor?

- Har kommunen intentioner om, at falge op p3, at overenskomster ang. lan-og arbejdsvilkar
bliver overholdt under byggefasen, og senere drift fasen pa biogasanlegget og
underleveranderer?

- Risikerer kommunen ikke om 10 ar, at de 3 ansggere har scoret gkonomisk, og kommunens
50.000 indbyggere ma betale millionbelgb for nedslidt vejnet?

- Hvorfor har de 3 ansggere ikke varet i dialog med de naboer, som bliver chikaneret af trafik,
stoj, lugt, livsverdiforringelse, og ikke mindst en vaerdiforringelse af ejendomme, for ideopleg
kommer dumpende ind af mail- og brevbox?

- Hvorfor har de 3 ansggere, ikke tilbudt naboer, et tilbud om leverance af biomasse?

- Er det for de 15.000.000 kr. i tilskud, at de 3 ansggere gnsker biogas, eller for miljoet ?

- Har de 3 ansggere tenkt pa, hvad sadan en biogasanlaeg, gor ved naboerne i omradet, som kun
far ulemperne, nar vi teenker pa godt nabovenskab ? (uvenskab)?

Byradets vurdering:

Det er Byradets vurdering, at gren energi generelt er positivt for samfundet, og derfor vurderer
Byradet ogsa, at det en kommunal opgave at skabe grundlaget for etablering af biogasanlag de steder,
hvor forudsatningerne for produktion af biogas er tilstede, og hvor etableringen og driften kan ske
under stgrst mulig hensyn til borgere og omgivelserne.

Ved etablering af et biogasanlag vil enkelte borgere blive mere bergrt end flertallet af borgere, men
Byradet vurderer p3, at projektet tager tilstraekkelig hensyn til borgere og omgivelser i og med at
forslag til miljgrapport og miljggodkendelse redeger for at biogasanlaegget vil overholde lovmassige
krav og ikke medfgrer markante pavirkninger pa naboer eller omgivelser.

Spergsmalene vedrgrende lgn- og arbejdsvilkar er ikke relevant i planlagningsfasen for projektet og vil i
dette projekt vare et privatretlige anliggende, men Byradet gar naturligvis ind for, at byggeri opfgres i
henhold til overenskomster ang. lan-og arbejdsvilkar.

Byradet ser generelt positivt pa erhvervsudviklingen, ogsa indenfor gren energi, men Byradet er fuld ud
opmarksom p3, at erhvervsudvikling vil slide pa vejnettet, men dette slid og de tilhgrende udgifter skal
sammenholdes med de gvrige positive effekter, som erhvervsudvikling har.

Varde Kommune forholder sig ikke til intentionerne bag ansggernes ansggninger om etablering af et
biogasanlzeg.

Afledte justeringer:
Ingen.




